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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 61 Pz-1419/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ivice
Omazica, predsjednika vijeca, Ivane Mlinari¢, suca izvjestitelja 1 Tatjane Kujundzi¢ Novak,
¢lana vijeca, u ste€ajnom postupku nad duznikom COPRA MODA d.o.0., Donja Lomnica,
Industrijska cesta 7, OIB 47000244098, kojeg zastupa punomoc¢nik Vlatko Marusi¢, odvjetnik
u Zagrebu, odludujuéi o Zalbi vjerovnika ZAGREBACKA BANKA d.d., Zagreb, Trg bana
Josipa Jelacdica 10, OIB 92963223473 protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne
sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-189/2020-42 od 23. sije¢nja 2020., u sjednici vijeca
odrzanoj 29. travnja 2020.

rijesio je

Uvazava se zalba vjerovnika Zagrebacka banka d.d., Zagreb, ukida rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-189/2020-42 od 23.
sijenja 2020. i predmet vrac¢a tom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-189/2020-42 od 23. sije¢nja 2020. obustavljen je ste¢ajni postupak nad duznikom.

Protiv navedenog rjeSenja vjerovnik Zagrebacka banka d.d., Zagreb, je izjavio zalbu
zbog svih zakonom predvidenih razloga s prijedlogom da se ono preinaci, podredno ukine i
predmet vratit prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

DuzZnik je u odgovoru na zalbu osporio njenu osnovanost.
Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredaba c¢lanka 365. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s odredbama
Clanka 381. ZPP-a i Clanka 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 1 104/17,
dalje: SZ), u granicama zalbenih razloga te pazec¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a i pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da nije pravilno niti zakonito.
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Iz spisa i obrazlozenja pobijanog rjeSenja u bitnome proizlazi da je povodom
duznikovog prijedloga od 25. ozujka 2019., rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
St-796/19 od 16. svibnja 2019. otvoren predstecajni postupak nad duznikom. Nadalje
proizlazi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-796/19 od 15. studenoga
2019., u tocki 1. izreke, obustavljen predstecajni postupak nad duznikom (tocka I. izreke) na
temelju odredbe Clanka 64. stavka 1. tocke 3. SZ-a jer je duznik u tijeku predstecajnoga
postupka viSe od 30 dana kasnio s uplatom doprinosa za mirovinsko i zdravstveno osiguranje
za place za lipanj i srpanj 2019. Tockom II. izreke rjeSenja od 15. studenoga 2019. odredeno
je da ¢e se postupak nastaviti kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka
na temelju odredbe ¢lanka 64. stavka 2. SZ-a kojom je propisano da ¢e u slucajevima iz
stavka 1. ovoga Clanka, sud po sluzbenoj duznosti nastaviti postupak kao da je podnesen
prijedlog za otvaranje ste¢ajnoga postupka, osim ako utvrdi da je duznik sposoban za placanje
i da je ispunio sve obveze prema vjerovnicima. Osim toga proizlazi da je rjeSenjem ovoga
suda poslovni broj Pz-7288/2019-2 od 18. prosinca 2019. odbijena duznikova Zalba kao
neosnovana i potvrdeno citirano rjeSenje od 15. studenoga 2019. Nakon toga je spis dobio
novi poslovni broj St-189/20.

Odredbom c¢lanka 5. stavka 1. SZ-a propisano je da se stec¢ajni postupak moze otvoriti
ako sud utvrdi postojanje ste¢ajnoga razloga. Ste€ajni razlozi su nesposobnost za placanje 1
prezaduzenost (Clanak 5. stavak 2. SZ-a). Nesposobnost za plac¢anje postoji ako duznik ne
moze trajnije ispunjavati svoje dospjele nov€ane obveze. Okolnost da je duznik namirio ili da
moze namiriti u cijelosti ili djelomi¢no trazbine nekih vjerovnika ne znaci da je sposoban za
placanje (¢lanak 6. stavak 1. SZ-a). Smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za placanje ako u
Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje koji vodi FINA ima jednu ili viSe evidentiranih
neizvrSenih osnova za placanje u razdoblju duzem od 60 dana koje je trebalo, na temelju
valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih
racuna (Clanak 6. stavak 2. paragraf 1. SZ-a). Odredba c¢lanka 6. stavka 2. SZ-a nece se
primijeniti ako duznik tijekom prethodnoga postupka namiri sve trazbine koje je na temelju
valjanih osnova za placanje trebalo naplatiti sa svih njegovih racuna ili ako dode do
pristupanja dugu. Namirenje trazbina duznik moze dokazivati samo javnom ili
javnoovjerovljenom ispravom ili potvrdom FINA-e (¢lanak 6. stavak 3. SZ-a).

U konkretnom slucaju prvostupanjski sud je u bitnome utvrdio kako kod duznika vise
ne postoji steajni razlog nesposobnosti za placanje uvidom u izvadak iz Ocevidnika
Financijske agencije (dalje: FINA) od 23. prosinca 2019. (str. 1784. spisa) i u web aplikaciju
eBlokade, ¢iji ispis ne postoji u spisu. Medutim, prilikom odlu¢ivanja o navedenoj odlu¢noj
¢injenici prvostupanjski sud je propustio primijeniti odredbe ¢lanka 69. stavka 1.1 5. SZ-a i

odredbe ¢lanka 70. SZ-a.

Naime, odredbom ¢lanka 69. stavka 1. SZ-a je propisano da od dana primitka rjeSenja
o otvaranju predstecajnoga postupka FINA prestaje izvrSavati sve osnove za placanje
evidentirane u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje na teret duznika, osim obraCuna
neisplacene place, naknade place i otpremnine i osnova za pla¢anje koje se odnose na mjere
osiguranja u kaznenom postupku. Odredbom ¢lanka 69. stavka 5. SZ-a propisano je da od
dana primitka rjeSenja o otvaranju predste¢ajnoga postupka do dana primitka pravomoc¢noga
rjeSenja o obustavi predsteCajnoga postupka ili pravomocénoga rjeSenja kojim se potvrduje
predstecajni sporazum, FINA osnove za placanje nee upisivati u Ocevidnik redoslijeda
osnova za placanje niti po njima postupati, osim u slucaju iz stavaka 1., 2., 3. 1 4. ovoga
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¢lanka 1 u slucaju primitka obracuna neisplacene place, naknade place 1 otpremnine 1 osnova
za placanje koje se odnose na mjere osiguranja u kaznenom postupku.

Odredbom ¢lanka 70. stavka 1. SZ-a propisano je da je od dana primitka
pravomoc¢noga rjeSenja o obustavi predsteCajnoga postupka, FINA duzna nastaviti s
provedbom ovrhe na novcanim sredstvima po racunu duznika na temelju osnova za placanje
koje je prestala izvrSavati od primitka rjeSenja o otvaranju predste¢ajnoga postupka. Iznimno
od odredbe stavka 1. ovoga clanka, FINA nece nastaviti s provedbom ovrhe na nov¢anim
sredstvima po racunu duznika na temelju osnova za placanje koje je prestala izvrSavati od
dana primitka rjeSenja o otvaranju predstecajnoga postupka ako je predstecajni postupak
obustavljen jer je duznik ispunio sve obveze prema vjerovnicima.

Dakle, nakon primitka rjeSenja o otvaranju predstecajnoga postupka nad duznikom pa
sve dok ne primi pravomoc¢no rjeSenje o obustavi predstecajnoga postupka, koje je u skladu s
odredbom ¢lanka 64. stavka 3. SZ-a, prvostupanjski sud duzan dostaviti FINA-i, FINA je
duzna, uz iznimke propisane odredbama ¢lanka 69. stavka 1., 2., 3. 1 4. SZ-a, prestati S
izvrSavanjem svih osnova za plac¢anje evidentiranih u Ocevidniku redoslijeda osnova za
placanje na teret duznika, te ne smije osnove za placanje upisivati u Ocevidnik redoslijeda
osnova za placanje niti po njima postupati. U skladu s citiranim odredbama, u razdoblju od
primitka rjeSenja o otvaranju predstecajnoga postupka nad duznikom pa sve do primitka
pravomoc¢nog rjeSenja o obustavi predstecajnoga postupka, prestaju se brojati dani blokade
upravo zbog Cinjenice otvaranja predstecajnoga postupka. Tek nakon primitka pravomoénog
rjeSenja o obustavi predste¢ajnoga postupka, FINA je, u skladu s odredbama ¢lanka 70. stavka
1. SZ-a, duzna ponovno zapoceti s izvrSavanjem osnova za placanje koje je prestala izvrSavati
od primitka rjeSenja o otvaranju predsteCajnoga postupka zbog cega u tom trenutku
nastavljaju te¢i i dani blokade.

Tako je 1 u konkretnom slucaju, u trenutku primitka rjeSenja o otvaranju
predstecajnoga postupka od 16. svibnja 2019. FINA prestala s izvrSavanjem svih osnova za
placanje evidentiranih u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje na teret duznika, osim
obracuna neisplacene place, naknade place i otpremnine i osnova za placanje koje se odnose
na mjere osiguranja u kaznenom postupku u skladu s odredbom ¢lanka 69. stavka 1. SZ-a.
Osim toga, u skladu s odredbom ¢lanka 69. stavka 5. SZ-a, od trenutka primitka rjeSenja o
otvaranju predstecajnoga postupka od 16. svibnja 2019. pa sve do primitka pravomoc¢noga
rjeSenja o obustavi predsteajnoga postupka, FINA ne upisuje osnove za placanje u Oc¢evidnik
redoslijeda osnova za placanje niti po njima postupa, osim u slu¢aju iz stavaka 1., 2., 3. 1 4.
toga Clanka 1 u slucaju primitka obracuna neisplac¢ene place, naknade place 1 otpremnine 1
osnova za placanje koje se odnose na mjere osiguranja u kaznenom postupku. U skladu s
odredbom ¢lanka 70. stavka 1. SZ-a, tek od dana primitka pravomoénoga rjeSenja o obustavi
predstecajnoga postupka FINA je duzna nastaviti s provedbom ovrhe na nov¢anim sredstvima
po racunu duZnika na temelju osnova za placanje koje je prestala izvrSavati od primitka
rjeSenja o otvaranju predstecajnoga postupka, osim u slucaju kada je predstecajni postupak
obustavljen jer je duznik ispunio sve obveze prema vjerovnicima ($to ovdje nije slucaj jer je
predsteCajni postupak nad duZnikom pravomocno obustavljen iz razloga §to duznik nije u
odredenom roku uplatio propisane doprinose, a ujedno je pravomoc¢no odreden nastavak
postupka nad duznikom kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steajnoga postupka jer
duZznik nije ispunio sve svoje obveze prema vjerovnicima niti je postao sposoban za placanje).
Medutim, uvidom u spis i e-spis utvrdeno je da pravomoc¢no rjeSenje od 15. studenoga 2019. 0



Poslovni broj: 61 Pz-1419/2020-2
4

obustavi predstecajnoga postupka nad duznikom (koje je postalo pravomoc¢no donoSenjem
rjeSenja ovoga suda poslovni broj Pz-7288/2019-2 od 18. prosinca 2019. kojim je odbijena
duznikova Zalba kao neosnovana i potvrdeno rjeSenje od 15. studenoga 2019.), dostavljeno
FINA-i tek 6. veljace 2020. uz dopis prvostupanjskoga suda poslovni broj St-189/20 od 5.
veljate 2020. (dostavnica uz str. 1815. spisa). Dakle, pravomo¢no rjeSenje o obustavi
predstecajnoga postupka nad duznikom dostavljeno je FINA-i tek nakon donosenja pobijanog
rjeSenja. Stoga je tek od tog trenutka FINA mogla i bila duzna nastaviti s provedbom ovrhe na
novCanim sredstvima po racunu duznika na temelju osnova za placanje koje je prestala
izvrSavati od primitka rjeSenja o otvaranju predsteCajnoga postupka u skladu s odredbom
¢lanka 70. stavka 1. SZ-a. Iz navedenog proizlazi da u trenutku donosenja pobijanog rjeSenja
FINA joS$ nije niti zaprimila pravomoc¢no rjeSenje o obustavi predstecajnoga postupka nad
duznikom, pa nije niti mogla, niti bila duzna nastaviti s provedbom ovrhe u skladu s
odredbom ¢lanka 70. stavka 1. SZ-a. Konacno, iz navedenog se mozZe zakljuciti da je u
trenutku donosSenja pobijanog rjeSenja FINA jo$ uvijek postupala u skladu s odredbama
¢lanka 69. stavka 1.1 5. SZ-a na nacin da je, u bitnome, nakon primitka rjeSenja o otvaranju
predstecajnoga postupka nad duznikom prestala s izvrSavanjem svih osnova za placanje
evidentiranih u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje na teret duZnika.

Budu¢i da je prilikom donoSenja pobijanog rjesenja prvostupanjski sud propustio
primijeniti citirane zakonske odredbe, to je u konkretnom slu¢aju propustio utvrditi odlu¢ne
¢injenice o kojima ovisi postojanje ste€ajnog razloga nesposobnosti za placanje te utvrditi je li
duznik ispunio sve svoje dospjele novcane obveze prema vjerovnicima, odnosno je li namirio
sve trazbine koje je na temelju valjanih osnova za placanje trebalo naplatiti sa svih njegovih
rauna (argument iz ¢lanka 6. stavka 1.1 3. SZ-a).

Uzevsi u obzir navedeno valjalo je, na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 3. ZPP-a u
vezi s odredbom c¢lanka 10. SZ-a, uvaziti Zalbu, ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e, uzevsi u obzir navedeno, na temelju
odredaba ¢lanka 11. stavka 3. SZ-a, zatraziti od FINA-e novu potvrdu iz ¢lanka 6. stavka 4.
SZ-a kako bi utvrdio postojanje steCajnog razloga nesposobnosti za pla¢anje. Nakon toga ¢e
ponovno utvrditi postoji li steajni razlog nesposobnosti za plac¢anje u smislu odredaba ¢lanka
6. stavaka 1. i 2. SZ-a, vode¢i pri tome racuna kako u smislu odredbe ¢lanka 6. stavka 1. SZ-a
nesposobnost za placanje postoji ako duznik ne moze trajnije ispunjavati svoje dospjele
novcane obveze. Ovisno o utvrdenim odlu¢nim c¢injenicama, donijet ¢e novu pravilnu i
zakonitu odluku.

Zagreb, 29. travnja 2020.

Predsjednik vijeca
Ivica Omazi¢
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